TURKCEDEKI TAMLANAN EKi
/+TA+/ > */+TI+/ > /+sI+/ > /+zI+/ > */+rI+/ >

*/+yI+/ > /+01+/ > /+00+/
UZERINE

Dr. Efrasiyap GEMALMAZ*

Hemen biitiin Tiirk lehgelerinde ve bu lehcelerin agizlarinda,
belirtisiz isim tamlamalari; Tiirk¢enin temel dizimini diizenleyen
"belirten / niteleyen o0ge; bir anlam ogesi ise belirttigi /
niteledigi anlam ogesinden Once, bir gorev ogesi ise
belirttigi / niteledigi anlam ogesinden sonra getirilir."!
kuralina uygun olarak; once, niteleyen o6ge olan anlam oOgesi
tamlayan isim; sonra da, nitelenen 6ge olan anlam Ogesi

tamlanan isim sirasi iizerine kurulur.

Ancak bu dizimde, Tiirk¢enin de uymakta biiyiik bir dikkat
gosterdigi “anlam vy gorev /ulam (kategori) degistiren oOge
isaretlenir” seklinde ifade edecegimiz bir dil genelcesine uyulmadigi
gozlenir. Soyle ki, niteleyen 6ge durumunda olan tamlayan isim, sifat
ulamina gectigi halde isaretsiz kalmaktadir. Bir dilde eksiltili yapilarin
bulunmas1 dogal karsilandigi i¢in bunda garipsenecek bir durum

yoktur. Ancak, ulam degistirmeyen yani isim ulaminda kalan tamlanan
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isim “/+TA+/ > */+TI+/ > /+sI+/ > /+zI+/ > */+rI+/ >
*/+yI+/ > /+@l+/ > /+@@+/"? tamlanan ekiyle isaretlenmektedir.

Tiirkiye Tiirk¢esinden bir 6rnekle aciklamak gerekirse:

(Cokul+//+8) (ganta+//+s1)) (= okul i¢in canta ~
*okul+luk canta)

kurulusunda, asil soylenmek istenilen «canta» dir. /okul/
genel ismi (12), /canta/ genel ismini (12) tiir olarak nitelediginden

artik bir cesit isaretsiz /+@+/ (+nyn) ekiyle yapilmis niteleme sifati

(S2) sayilmalidir.
(Ne cantas1?)
(nas1il (bir @ @ canta+//+@ )) ?
(glizel (bir @ @ canta+//+8 ))

@ (bir ((okul+//+8) (canta+//+s1)))
(guizel (bir ((okul+//+8) (canta+//+s1))))
\ \ \ \ \ ¥

S2 S1 i2 +nyn 12 +nnn
A
\ \

S2 iz
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Goriildiigli gibi, /+(s)I+/ (+nnn) eki, /nasil/ sorusuna
cevap veren ilk ismin, ikinci ismin sifat1 oldugunu gostermekte; ancak

ilk isme degil, ikinci isme gelmektedir.

Bu durum, Tiirkcemizin, vaz gecilemez ve diizeltilemez bir
kusurudur. Bu kusur kullanimda bize zorluk ¢ikarsa bile, dilimizde bir

giizellik beni (frn. grain de beauté) gibidir.

Diger bir dil genelcesine gore de, “diller baska dillerden
olus ve kiliglar1 karsilayan sifat, zarf ve fiillerden c¢ok
nesneleri karsilayan isimleri alabilirler.”. Yukarida soz
konusu ettigimiz bu kusur yiiziinden, bagka dillerden aldigimiz dil
Ogeleri arasinda, ozellikle Fars¢ca ve Arapcanin kurallarina gore
yapilmuig belirtisiz isim tamlamalarinin ¢coklugu eski metinlerde dikkati
cekecek kadar ¢ok olmustur (6rn.: frs. derd+i+dil, ru+yi+zemin,
bu+yi+vefa, ...; arp. dar+ii+l+fiinun, taht+e+1l+bahr, beyn+e+I+milel,
hifz+u+s+sihha, ... vbg.). Bagka dillerden sifatlar alinmis (6rn.: arp.
asil, deni, enfes, ...; frs. sirin, diisvar, nevmid, ... vbg.), baska
dillerin kurallarina gore sifatlar yapilmistir (6rn.: frn. “société” — trk.
“sosyet+ik™ 2 frn. “de haute société”). Yine ozellikle, Arapc¢a da sifat
yapan nisbet eki /+i/ (0rn.: ilm+i arastirma, fiil+i durum, ticar+i
ortam, din+i inanis, ... vbg.) vy dzlestirme ile kullanim1 artan /+sAl/
ve /+Al/ (orn.: para+sal durum, din+sel davranis, kir+sal kesim,
san-+al ortam, ... vbg.) ekleri, Tiirk¢ede, bu sozii edilen yapinin yerini
almak iizere yaygin kullanimlar kazanmiglardir. Bazan bu yapidan
kutulmak icin ¢esitli sifat yapma yollar1 denenmistir (6rn.: kig+lik
elbise, resim i¢in cerceve ... vbg.). Bazan da, kararsiz davranislar
sonucu, tutarsiz yapilar yerlestirilmeye calisilmistir. S6z gelisi,

giiniimiizde, STT ni kullanan yayin organlarinda:



Ornek

(bir,
7
(eski, (((dis+//+2) (isler+//+1)) (bakan+//+1)))
I ] | r
| A

yerine sik sik kullanilan asagidaki orneklerde “durumlari
isaretlenmemis birincil tamlayanlarla tamlanan arasina
ikincil tamlayanlar giremez” dil genelcesine aykiri davranildigi
goriilmektedir: )
Ornek (1)

*(((dis+//+8) (isler+//+i)) ((eski bakan)+//+1))
0 | A | L 4 |

I—lT |
A
vy
Ormnek (2)
*((eski ((dis+//+8) (isler+//+i))), (bakan+//+1))
| A r | N
e

Halbuki, «eski» olan, «dis isleri bakani» dir; ne

«bakan» dir ne de «dis isleri» dir. Ornek (1) de; «bakan»
birincil tamlayani «dis isleri» dir ve «d1s isleri» ni karsilayan
/d1is isleri/ isminin sifata doniistiiglinii gosterir bir isaret (ek vy
edat) dizimde yer almamaktadir. Buna ragmen, Ikincil bir tamlayan olan
«eskix, birincil tamlayan «d1s isleri» ile tamlanan «bakan» arasina
sokulmaktadir. Ornek (2) de ise; /eski/, /dis isleri bakani/ nin
degil, /di1s isleri/ nin sifati olarak yer almaktadir. Yukaridakilerin
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kosutu olan agsagidaki oOrnekler, yanlisi daha acik bir sekilde

gostermektedir.
Ornek
(seramik, ((c¢icek+//+@) (vazo+//+su)))
| A 1
| I |
| A
yerine
Ornek (1)
*((¢cicek+//+8) ((seramik vazo)+//+su))
4 | L 2 I
| |
| A
ve
Ornek (2)

*(((seramik cicek)+//+8), (vazo+//+su))
L 4 | |

— |

Orneklerdeki “,” ler tonlama ve vurgulamayi belirtmek igin
konulmusgtur. Olagan yazimda; baglam, tonlama ve vurgulama

konusunda aciklik getirecegi icin, bu “,” lerin yer almalar1 gereksizdir.

Son olarak, soruyorum: "giizel bir okul ¢antas1" vy "bir giizel
okul ¢antas1" yerine "bir okul giizel cantas1" diyebilir miyiz? Dersek bu

dogru bir Tiirkge soyleyis olur mu?



